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Vollzug der Wassergesetze;
Hochwasserschutz am Auerbach Unterlauf, Gemeinde Oberaudorf

Anlagen
1 Plansatz

1 Baubeginns- und Bauvollendungsanzeige

Das Landratsamt Rosenheim erlasst folgenden

Bescheid:

l. Planfeststellung

1. Gegenstand der Planfeststellung

Der Plan des Freistaats Bayern, vertreten durch das Wasserwirtschaftsamt Rosen-
heim, - im Folgenden Unternehmer genannt - vom 21.04.2023 zur Verbesserung des
Hochwasserschutzes am Unterlauf des Auerbachs wird gemaf Antrag vom
21.10.2024 unter nachstehenden Inhalts- und Nebenbestimmungen geman § 68
Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz -WHG- festgestellt.

2. Zweck des Gewasserausbaus

Der beantragte Ausbau dient dem Schutz des Ortsteils Reisach vor einem hundert-
jahrlichen Hochwasserabfluss (HQ100) des Auerbachs.

3. Beschreibung des Vorhabens

Der Auerbach bietet im Abschnitt zwischen der Eisenbahnbriicke und der Autobahn-
briicke derzeit keinen ausreichenden Schutz gegen ein hundertjahrliches Hoch-
wasserereignis.
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Ziel des Vorhabens ist es, die linksseitige Bebauung zu erhéhen und die 6kologische
Durchgéngigkeit am Unterlauf des Auerbachs zu verbessern.

Hierzu werden bestehende Querbauwerke zurtickgebaut und durch Leitstrukturen
aus Wasserbausteinen und Holz ersetzt. Diese lenken die Stromung gezielt in die
Gewassermitte sowie an das rechte Ufer und fordern die eigendynamische Entwick-
lung des Gewassers.

Zur Stabilisierung der Gewassersohle werden in hydraulisch kritischen Bereichen
Sohlgurte eingebracht. Darliber hinaus erfolgt eine rechtsseitige Aufweitung des
Gewassers mit Anpassung der Wegefihrung.

Im gesamten Ausbauabschnitt werden strukturverbessernde MalRnahmen umge-
setzt, insbesondere die Schaffung von Eidechsenhabitaten sowie die Einbringung
von Totholz zur Férderung der Gewasserstruktur und der 6kologischen Vielfalt.

Planunterlagen

Dem Vorhaben liegen folgende Planunterlagen des Ingenieurbiro Kokai GmbH vom
21. April 2023 zugrunde:

Erlauterung zum Vorhaben

Ubersichtslagepléne

Ubersichtslageplan 1 M 1:25.000
Ubersichtslageplan 2 M 1:500
Lagepléne

Lageplan 1 M 1:250
Lageplan 2 M 1:250
Langsschnitt M 1 :500/50
Querschnitte

Querschnitte 1-4 M1:100
Querschnitte 5-8 M1:100
Hydraulik

Lageplan Uberschwemmungsgebiet HQ1oowsIST M 1:2.500
Lageplan Uberschwemmungsgebiet HQ1o0wePLAN M 1:2.500
Lageplan FlieRtiefendifferenz HQ1oo,wsDIF M 1:2.500
Lageplan Uberschwemmungsgebiet HQsIST M 1:2.500
Lageplan Uberschwemmungsgebiet HQsPLAN M1:2.500
Lageplan Flieftiefendifferenz HQsDIF M 1:2.500
Lageplan Uberschwemmungsgebiet HQextem| ST M 1:2.500
Lageplan Uberschwemmungsgebiet HQextremPLAN M 1:2.500
Lageplan Flie3tiefendifferenz HQexwemDIF M 1:2.500
Kostenberechnung

Bauwerksverzeichnis
Grundstiicksverzeichnis

Grundsttickslageplan M 1:500
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Landschaftspflegerischer Begleitplan Textteil

Bestands- und Konfliktplan M 1:500
MalRnahmenplan M 1:500
Artenschutzfachbeitrag

Die Plane und Beilagen tragen den Prifvermerk des Wasserwirtschaftsamtes
Rosenheim vom 13.01.2025 und den Genehmigungsvermerk des Landratsamtes

Rosenheim vom 12.05.2026.

Sie gelten nach Mal3gabe der in diesem Bescheid getroffenen ergédnzenden und ab-
weichenden Regelungen.

Befreiung von den Verboten der Landschaftsschutzgebietsverordnung

Die Planfeststellung nach Nr. 1 ersetzt die nach der Verordnung des Landkreises

Rosenheim Uber das Landschaftsschutzgebiet "Inntal Stid" vom 10.04.2013 (KABI
vom 26.04.2013) erforderliche Erlaubnis bzw. die Befreiung von den Verboten der
Landschaftsschutzgebietsverordnung.

Inhalts- und Nebenbestimmungen

Allgemeine Inhalts- und Nebenbestimmungen

Samtliche MalRnahmen sind gemalf der diesem Bescheid zugrunde liegenden Plan-
unterlagen und den nachstehend genannten Inhalts- und Nebenbestimmungen
durchzufuhren.

Maf3gebend zu beachten sind hierbei die einschlagigen Vorschriften des Wasser-
haushaltsgesetzes -WHG- und des Bayer. Wassergesetzes -BayWG- mit den dazu
ergangenen Vollzugsbekanntmachungen. Die hiernach bestehenden allgemeinen
Rechte, Verpflichtungen und Vorbehalte sind in den besonderen Inhalts- und Neben-
bestimmungen nicht enthalten.

Der Baubeginn, die Vornahme wesentlicher Instandsetzungsarbeiten sowie etwaige
Arbeiten zur Anderung oder Beseitigung der Anlage sind dem Landratsamt Rosen-
heim rechtzeitig (d.h. mindestens eine Woche vorher) schriftlich anzuzeigen.

Die Fischereiberechtigten an den beanspruchten Gewéssern sind von Baubeginn
und Bauende rechtzeitig zu informieren (bei Baubeginn drei Wochen vorher).

Die Fertigstellung der MaBhahme ist dem Landratsamt Rosenheim innerhalb einer
Woche schriftlich anzuzeigen.

Dem Landratsamt Rosenheim und der Gemeinde Oberaudorf ist vor Baubeginn eine
im Hochwasserfall verantwortliche und mit entsprechenden Weisungsbefugnissen
versehene Person des Vorhabenstragers zu benennen.

Mit der drtlichen Baullberwachung sind nur Personen zu beauftragen, welche die
erforderliche Erfahrung, Sachkunde und Zuverlassigkeit fur die ordnungsgemalile
Durchfiihrung der MalRnahme besitzen.
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Nach Fertigstellung des Hochwasserschutzausbaus ist das verbleibende Uber-
schwemmungsgebiet zu ermitteln und festzusetzen.

Sofern die jeweiligen Grundstickseigentiimer dies wiinschen, kann an Stelle des
eigentlich vorgesehenen Erwerbs der fiir die Durchfihrung der Baumalinahme not-
wendigen Flachen eine Sicherung durch EinrAumung einer beschréankten person-
lichen Dienstbarkeit erfolgen.

Den jeweiligen Grundstlickseigenttiimern ist vor Baubeginn mitzuteilen, in welcher
Art und Weise und wie lange der Arbeitsraum gemalf Anlage 8.1 ben6étigt wird und
mit welchen Einschrankungen die Grundstlckseigentiimer zu rechnen haben.

Wasserwirtschaftliche Inhalts- und Nebenbestimmungen

Die MalRBnahme ist mit der gebotenen Sorgfalt nach den vorliegenden und gepriften
Planen auszuflhren. Dabei sind die in den Prufunterlagen (Anlage 0,2.2,3.1 und 7)
enthaltenen Prufbemerkungen und -eintrage sowie die allgemein anerkannten Re-
geln der Technik zu berlcksichtigen.

Die Spartentrager sind frihzeitig in Planung und Ausfiihrung einzubeziehen. Im Ab-
schnitt 0 + 300 ist eine besondere Sicherung der dort befindlichen Spartentrager zu
gewabhrleisten. Die Mal3nahme ist rechtzeitig mit dem Betreiber der TAL-Leitung
(Ol-Pipeline) am 6stlichen Endpunkt (0 + 100) abzustimmen. Alle vorgenannten Mal3-
nahmen sind unter Beachtung der gepriften Planunterlagen und der allgemein aner-
kannten Regeln der Technik durchzufuhren.

Der bei HQio0 auftretende Rickstau des Inns bis zur Zollhausbriicke ist am linken
Ufer, insbesondere im bebauten Bereich, im Rahmen der Planung und Ausfiihrung
zu bertcksichtigen.

Die eingesetzten Maschinen und Arbeitsgeréte sind nach Beendigung der jeweiligen
Arbeitstatigkeit taglich aus dem Gewasserbereich zu entfernen.

Die Baustellenabsicherung ist taglich zu tberprtfen.

Naturschutzfachliche -und rechtliche Inhalts- und Nebenbestimmungen

Der Landschaftspflegerische Begleitplan sowie die Studie zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung mit Prifvermerk vom 03.01.2025 sind Bestandteil der
Genehmigung und somit verbindlich umzusetzen. Die aufgefiihrten Maflinahmen zur
Vermeidung und Verminderung der Eingriffe in Natur und Landschaft sind im Zuge
der Baumalinahmen durchzufihren und abzuschlie3en.

Die Durchfiihrung der im Landschaftspflegerischen Begleitplan sowie in der Studie
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung erlauterten MaRnahmen ist durch eine
Okologisch ausgebildete Fachkraft zu begleiten (6kologische Baubegleitung). Die
Okologische Baubegleitung halt den Kontakt zur unteren Naturschutzbehdrde im
Landratsamt Rosenheim, informiert diese Gber den Stand der Arbeiten und bindet
sie bei auftretenden Problemen rechtzeitig ein.

Mit der Herstellungspflege fir die KompensationsmafRnahmen ist im Pflanzzeitraum
nach Beginn der Baumafinahme zu beginnen. Die fach- und termingerechte Um-
setzung der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen muss der unteren Naturschutz-
behorde durch einen Bericht der 6kologischen Baubegleitung nachgewiesen werden.
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Fischereifachliche Inhalts- und Nebenbestimmungen

Bei der Bauausfiihrung ist die Ufervegetation auf das unbedingt erforderliche Mal3 zu
schonen. Eingriffe sind auf das notwendige Minimum zu beschranken.

Die Entfernung von Baumen und Strauchern ist nur zulassig, soweit dies fur die
Durchfiihrung der MafRnahme zwingend erforderlich ist.

Unvermeidbare Gehdlzverluste sind nach Abschluss der Baumafinahme durch ent-
sprechende Aufforstung auszugleichen.

Wahrend der Bauausfiihrung sind Beeintrachtigungen von Fischen und Fischnahr-
tieren durch geeignete SchutzmafRnahmen zu vermeiden. Bei BaumafRnahmen
wéhrend der Schonzeit der hier vorkommenden Fischarten ist besonders darauf zu
achten.

Der Vorhabenstrager haftet fur alle Schaden, die den Fischereiberechtigten durch
die Ausflhrung der BaumalRnahme entstehen.

Unterhaltung

Der Auerbach ist ein amtlich anerkannter und ausgebauter Wildbach, der im Amts-
verzeichnis fur Wildbache unter der Kennnummer 413006 gefiihrt wird.

Er ist von der Miindung in den Inn bis zum Klinikum Bad-Trif3l auf einer Flie3lange
von 2.592 m ein ausgebauter Wildbach und liegt als solcher in der Unterhaltungs-
(Art. 22 Abs. 2 Nr. 3 BayWG) und Ausbaulast (Art. 39 Abs. 1 Nr. 3 BayWG) des Frei-
staats Bayern, vertreten durch das Wasserwirtschaftsamt Rosenheim.

Beweissicherung

Vor Baubeginn sind durch einen amtlich vereidigten Bausachverstandigen Beweis-
sicherungsmafinahmen an den unmittelbar betroffenen Gebauden durchzufihren.

Enteignungsrechtliche Vorwirkung

Es wird festgestellt, dass fiur die Durchfiihrung des Plans die Enteignung zulassig ist.

Entschadigung

Soweit Grundstucke wéahrend der Bauzeit tber die gesetzliche Duldungspflichten
nach Art. 41 BayWG und 8§ 92 WHG hinaus in Anspruch genommen werden, sind
die Betroffenen zu entschadigen.

Nachtragliche Entscheidungen

Die Entscheidung tber Einwendungen bezlglich nachteiliger Wirkungen der Maf3-
nahme und die sich daraus ergebenden Inhalts- und Nebenbestimmungen sowie
Entschadigungen bleiben, soweit eine endgiiltige Entscheidung in diesem Bescheid
nicht getroffen werden konnte, einem spateren Verfahren vorbehalten (§ 14 Abs. 5
und 6 WHG). Insbesondere bleibt die Entscheidung Gber die Héhe der Entschadi-
gungen vorbehalten.

Vorbehalt von Inhalts- und Nebenbestimmungen

Die Anderung oder Erganzung der vorstehenden Inhalts- und Nebenbestimmungen
sowie die Aufnahme weiterer Inhalts- und Nebenbestimmungen bleiben vorbehalten.
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Entscheidung Uber Einwendungen

Die gemeinsame Einwendung mit drei Unterzeichnern wird mangels Betroffenheit
zuriickgewiesen.

Ersetzung sonstiger Genehmigungen

Die Planfeststellung ersetzt sdmtliche anderen erforderlichen 6ffentlich-rechtlichen
Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und
Planfeststellungen.

Kostenentscheidung

Der Unternehmer hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Dieser Bescheid ergeht gebuhrenfrei.

Grinde:

Sachverhalt

Allgemeines

Der Auerbach ist ein Gewasser Ill. Ordnung und ein ausgebauter Wildbach.

Die Ausbaupflicht fir den Auerbach liegt geman Art. 39 Abs. 1 Nr. 1i. V. mit Art. 22
Abs. 2 Nr. 3 Bayerisches Wassergesetz -BayWG- bei dem Freistaat Bayern, ver-
treten durch das Wasserwirtschaftsamt Rosenheim.

Der Auerbach kann die Abflussmengen eines hundertjahrlichen Hochwasser-
ereignisses im Ist-Zustand nicht schadlos bewaéltigen.

Viele Wohn- und Geschéftshauser sowie wichtige Infrastruktur sind im Hochwasser-
fall betroffen.

Die ermittelten Uberschwemmungsgebiete zeigen den dringenden Handlungsbedarf
auf.

Antrag

Der Unternehmer beantragte beim Landratsamt Rosenheim mit Schreiben vom
21.10.2024 die fur die geplanten Gewasserausbaumafnahmen erforderliche
wasserrechtliche Planfeststellung.

Bekanntmachung, Auslegung

Das Vorhaben wurde gem. Art 69 BayWG a. F. i. V. mit Art. 73 Bayerisches Verwal-
tungsverfahrensgesetz -BayVwVfG- am 10.07.2025 durch die Gemeinde Oberaudorf
ortstiblich mit dem Hinweis bekannt gemacht, dass die Plane und Unterlagen in der
Zeit vom 10.07.2025 bis 10.08.2025 im Rathaus der Gemeinde Oberaudorf und im
Landratsamt Rosenheim zur Einsicht ausliegen und bis zwei Wochen nach Ende der
Auslegungsfrist Einwande erhoben werden kdénnen.
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Einwendungen

Hinweis:

Aus Datenschutzgrinden werden die Einwendungsfuhrer im folgenden Text mit
Buchstaben angegeben (z. B. Einwender A). Aus Grinden der Praktikabilitat werden
in allen Fallen die Einzahl und ménnliche Form gewahlt. Im Rahmen der 6ffentlichen
Bekanntmachung und Auslegung wird der Gemeinde eine Entschlisselungsliste zur
Verfuigung gestellt, anhand derer nach Nennung des Namens durch Bedienstete der
Gemeinde den Einsicht nehmenden Einwendungsfuhrern die zugehdrigen Buch-
staben und Nummern mitgeteilt werden. Soweit den Einwendungsfihrern eine Aus-
fertigung des Planfeststellungsbeschlusses zugestellt wird, erhalten diese die zuge-
hdrigen Buchstaben und Nummern in einem gesonderten Anschreiben mitgeteilt.

Einwendungen gegen das Vorhaben wurden form- und fristgerecht von den nach-
folgend aufgefiihrten Beteiligten erhoben:

Innerhalb der festgesetzten Frist ging bei der Gemeinde Oberaudorf eine gemein-
same Einwendung mit drei Unterzeichnern (Einwender A, B und C) ein.

Die Unterzeichner aul3erten insbesondere Bedenken hinsichtlich des Eisstol3es,
maglicher Deichschaden, des Naturschutzes und der kinftigen Nutzung des Ge-
wassers zum Baden.

Stellungnahmen

Zu dem Vorhaben haben sich folgende beteiligte Behtérden und Trager offentlicher
Belange und anerkannte Verbande geauliert:

Das Landratsamt Rosenheim als untere Naturschutzbehérde, das Staatliche Bauamt
Rosenheim, das Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Rosenheim, die
Fachberatung fir Fischerei der Bezirksverwaltung Oberbayern, die Gemeinde
Oberaudorf.

Gutachten

Das Wasserwirtschaftsamt Rosenheim hat mit Schreiben vom 13.01.2025 das Gut-
achten im wasserrechtlichen Verfahren zu der Mal3nahme tbermittelt. Mit den Gut-
achten wurde das Vorhaben in wasserwirtschaftlicher und gewéasserokologischer
Hinsicht Uberprift. Unter Beachtung der vorgeschlagenen Inhalts- und Nebenbestim-
mungen wurde ihm zugestimmt. Eine bautechnische Entwurfspriifung unter Beriick-
sichtigung der Standsicherheitsfragen und des Arbeitsschutzes erfolgte nicht.

Erorterungstermin

Da im vorliegenden Verfahren ausschlielilich eine Einwendung eingegangen ist, die
sich auf allgemeine Belange bezieht und deren Inhalte durch die fachtechnische
Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes vollstandig geklart wurden, hat das
Landratsamt Rosenheim von der Durchfihrung eines Erdrterungstermins gemaf Art.
73 Abs. 6 BayVwVfG abgesehen.




2.1

2.2

2.3

Rechtliche Wiirdigung

Zusténdigkeit

Das Landratsamt Rosenheim ist zur Entscheidung tber den Antrag nach Art. 63
Abs. 1 Satz 1 BayWG sachlich und nach Art. 3 Abs. 1 BayVwVfG ortlich zustandig.

Planfeststellungsverfahren

Die beantragten HochwasserschutzmafRnahmen erfullen den Tatbestand eines Ge-
wasserausbaus nach § 67 Abs. 2 WHG.

Der Plan fur die Durchfiihrung der beantragten Hochwasserschutzmafinahmen am
Unterlauf des Auerbachs wird gemaf § 68 Abs. 1 WHG festgestellt (Planfest-
stellungsbeschluss).

Das formliche Verwaltungsverfahren nach 8§ 70 Abs. 1 Halbsatz 2 WHG, Art. 69
BayWG i. V. mit Art. 73 ff. BayVwVfG mit Auslegung der Antragsunterlagen und Ein-
wendungsmoglichkeit nach Art. 73 Abs. 6 BayVwV{G wurde durchgefuhrt. Auf den
Erdrterungstermin gem. Art. 73 Abs. 6 Satz 2 BayVwVfG wurde verzichtet. Stellung-
nahmen von den Behérden, die von den Vorhaben berihrt sind, wurden eingeholt.

Von der geplanten HochwasserschutzmalRnahme ist keine Beeintrdchtigung des
Wohls der Allgemeinheit zu erwarten, die nicht durch Inhalts- und Nebenbestimmun-
gen nach § 70 Abs. 1 Halbsatz 1 WHG i. V. mit 88 13 Abs. 1, 14 Abs. 3 bis 6 ver-
hiitet oder ausgeglichen werden kann. Die Maflinahme dient dem Wohl der Allge-
meinheit (§ 70 Abs. 1 Halbsatz 1i. V. mit § 14 Abs. 3 Satz 2 WHG). Die gebotene
Abwagung der beriihrten 6ffentlichen und privaten Belange fuhrt zu dem Ergebnis,
dass dem Antrag des Unternehmers auf Planfeststellung nach Mal3gabe der fest-
gelegten Inhalts- und Nebenbestimmungen statt zu geben ist.

Die Planfeststellung war nicht zu versagen, da von dem Ausbau keine Beeintrach-
tigung des Wohls der Allgemeinheit zu erwarten ist, die nicht durch Inhalts- und
Nebenbestimmungen ausgeglichen werden kann.

Naturschutzrechtliche Erlaubnis

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich der Verordnung des Landkreises Rosenheim
Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Inntal Stid* vom 10.04.2013 (KABI vom
26.04.2013) der Landschaftsschutzgebietsverordnung -LSG-VO-.

Der Freistaat Bayern vertreten durch das Wasserwirtschaftsamt Rosenheim bean-
tragt Mal3nahmen zum Hochwasserschutz am Auerbach Unterlauf in der Gemeinde
Oberaudorf.

Das Landratsamt Rosenheim, untere Naturschutzbehérde, ist gemafi § 3 Abs. 2
Bundesnaturschutzgesetz -BNatSchG- i. V. mit Art. 44 Abs. 2 und Art. 43 Abs. 2 Nr.
3 Bayerisches Naturschutzgesetz -BayNatSchG- sachlich und nach § 5 Abs. 1 LSG-
VO i. V. mit Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 BayVwVfG 0rtlich fur die Erteilung der naturschutz-
rechtlichen Erlaubnis (Einvernehmen) zustandig.

Zweck des Landschaftsschutzgebiets ,Inntal Sud“ ist es,
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1. die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zu gewéhrleisten, insbesondere die
Auwaélder und Altwasser sowie die Lebensbedingungen der daran angepassten
typischen Tier- und Pflanzenarten mit inren Lebensgemeinschaften zu erhalten,
zu férdern und wiederherzustellen,

2. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes zu bewahren, ins-
besondere den Charakter einer Flusslandschaft zu starken sowie die bauerliche
Kulturlandschaft zu erhalten,

3. die Funktionsfahigkeit des Wasserhaushalts zu bewahren und zu optimieren, um
auch die Durchgangigkeit des Inns und seiner Nebengewasser sowie den
Wasserriickhalt in den Flachen zu férdern und

4. die fur die Erholung bedeutsamen Landschaftsteile bei grofitméglicher Rick-
sichtnahme auf Natur und Landschatft fur die Allgemeinheit zu sichern und zu
bewahren sowie den Erholungsverkehr zu lenken (8 3 LSG-VO).

Im Landschaftsschutzgebiet sind alle Handlungen verboten, die den Charakter des
Gebiets verandern oder dem Schutzzweck zuwiderlaufen (8 3 LSG-VO).

Der Erlaubnis bedarf, wer im Landschaftsschutzgebiet beabsichtigt, bauliche An-
lagen aller Art zu errichten, zu &ndern oder ihre Nutzung zu &ndern, auch wenn sie
einer baurechtlichen Genehmigung nicht bedurfen (8 5 Abs. 1 Nr. 1 LSG-VO).

Nach 8§ 5 Abs. 2 LSG-VO ist die Erlaubnis zu erteilen, da das Vorhaben nicht ge-
eignet erscheint, eine der in § 4 LSG-VO genannten Wirkungen hervorzurufen oder
diese Wirkungen durch Nebenbestimmungen ausgeglichen werden kénnen.

Die naturschutzrechtlichen Nebenbestimmungen beruhen auf § 5 Abs. 2 LSG-VO
und Art. 36 Abs. 1 BayVwVfG.

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne von § 14 Abs. 1
BNatSchG dar. Gemal § 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG ist der Verursacher eines Ein-
griffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu un-
terlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen oder zu ersetzen.

Die festgesetzten Nebenbestimmungen sind geeignet, den Eingriff in Natur und
Landschaft zu mildern und die negativen Auswirkungen auf den Naturhaushalt und
das Landschaftshild auszugleichen. Die Berechnung des Kompensationsbedarfs
erfolgt auf Grundlage der Bayerischen Kompensationsverordnung (gemaf3 Art. 8
Abs. 3 Satz 1 BayNatSchG i. V. mit 8 1 Abs. 1 Satz 1 Bayerische Kompensations-
verordnung -BayKompV-).

Begriindung der Inhalts- und Nebenbestimmungen

Die im Bescheid unter lll. genannten Inhalts- und Nebenbestimmungen sind notwen-
dig, um mégliche Beeintrachtigungen des Wohls der Allgemeinheit sowie nachteilige
Wirkungen fir andere zu vermeiden bzw. auszugleichen (8 68 Abs. 3, 8 70 Abs. 1
Halbsatz 1i. V. mit 8 13 Abs. 1 WHG, Grundsatz des Ubermanerbots).
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Die von dem Vorhaben bertihrten Behérden und amtlichen Sachverstandigen sowie
Trager offentlicher Belange und Verbande wurden am Verfahren beteiligt und haben
Stellung genommen. Die vorgetragenen Bedenken und Anregungen der beteiligten
Sachverstandigen, Kommunen und Verbéande wurden, soweit sie fachlich begrindet
waren, in den Inhalts- und Nebenbestimmungen unter Nr. Il berticksichtigt.

Die Inhalts- und Nebenbestimmungen in Nrn. IIl.1, I1l.2 und IIl.4 dieses Bescheides
stitzen sich auf § 70 Abs. 1i. V. mit § 13 Abs. 1 und § 14 Abs. 3 bis 6 WHG.

Die Inhalts- und Nebenbestimmungen der unteren Naturschutzbehorde in Nr. [11.3
beruhen auf 8 15 BNatSchG und Art. 36 Abs. 1 BayVwV{G (vgl. Nr. 2.3 der Begriin-
dung).

Die Unterhaltungsregelung in Nr. 5 dieses Bescheides beruht auf Art. 22 BayWG.

Gemeinnitzigkeit

Die Hochwasserschutzmaflinahmen dienen dem Wohl der Allgemeinheit (§ 70 Abs. 1
Halbsatz 1i. V. mit § 14 Abs. 3 Satz 2 WHG). Durch sie wird die Hochwassergefahr
fur den Ortsteil Reisach in der Gemeinde Oberaudorf durch ein 100-jahrliches Hoch-
wasserereignis (HQ100) am Unterlauf des Auerbachs so weit wie moglich reduziert.

Planrechtfertigung und wasserwirtschaftliche Notwendigkeit

Die geplanten Hochwasserschutzmaflinahmen entsprechen den allgemeinen Grund-
satzen der Gewasserbewirtschaftung gemaf 8§ 6 Abs. 1 Nr. 6 WHG, an ober-
irdischen Gewéssern so weit wie moglich nattrliche und schadlose Abflussver-
haltnisse zu gewahrleisten und insbesondere durch Rickhaltung des Wassers in der
Flache der Entstehung von nachteiligen Hochwasserfolgen vorzubeugen. Das Vor-
haben dient gemaf? § 70 Abs. 1 Halbsatz 1 i. V. mit 8§ 70 Abs. 2 Satze 2 und 3 WHG
dem Wohl der Allgemeinheit, nachteilige Auswirkungen auf Rechte Dritter werden
durch die Inhalts- und Nebenbestimmungen soweit wie mdglich ausgeglichen bzw.
entschadigt. Die erforderliche Planrechtfertigung des Ausbauvorhabens ist damit
gegeben, zwingende Planungsleitsatze stehen ihm nicht entgegen.

Eine Planung ist gerechtfertigt, wenn flr das beabsichtigte Vorhaben nach Mafl3gabe
der von den jeweiligen Fachplanungsgesetzen allgemein verfolgten Ziele ein Bedirf-
nis besteht und somit die mit ihr geplante Maflinahme unter diesem Blickwinkel, also
objektiv erforderlich ist. Das ist nicht erst bei Unausweichlichkeit des Vorhabens der
Fall, sondern wenn es verninftigerweise geboten ist.

Variantenuntersuchung

Im Rahmen der Vorplanung wurden durch den Unternehmer zwei Varianten fir die
Hochwasserschutzmafnahme untersucht: die Rickverlegung des orographisch
rechten Ufers (Variante 1) sowie ein Spundwandverbau am orographisch linken Ufer
(Variante 2). Als Vorzugsvariante wurde die Variante 1 gewahlt.

Die vorgelegte Variantenuntersuchung wurde durch die Planfeststellungsbehdrde
nachvollzogen und bewertet. Danach fuhrt die Rickverlegung des orographisch
rechten Ufers zu einer Aufweitung des Gewasserquerschnitts, wodurch im Hoch-
wasserbemessungsfall eine Absenkung des Wasserspiegels erreicht wird. Die
Ausuferungen beschranken sich hierbei auf die rechte Uferseite.
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Durch die Entfernung vorhandener Querbauwerke im betroffenen Gewasser-
abschnitt sowie die Aufbereitung der Bachsohle wird ein natirliches Sohlgefélle
von etwa 1,14 % wiederhergestellt. Hierdurch ergeben sich Verbesserungen der
Gewasserstruktur sowie der 6kologischen Durchgangigkeit.

Zur Sicherung des orographisch linken Ufers sowie zur strukturellen Aufwertung des
Gewassers ist der Einbau von Lenk- und Trichterbuhnen vorgesehen. Diese Mal3-
nahmen bewirken eine Verlangerung des FlieBweges sowie eine Reduzierung der
FlieRgeschwindigkeit und der Sohlschubspannungen. In geradlinigen Gewasserab-
schnitten sind beidseitig angeordnete Trichterbuhnen vorgesehen, die eine Lenkung
der Strémung zur Gewassermitte, die Ausbildung von Geschiebebanken sowie den
Schutz der Ufer und vorhandener Bauwerke ermdglichen.

Die Ausflihrung der Buhnen in vergleichsweise niedriger Bauweise fihrt dazu, dass
ein signifikanter Anstieg des Wasserspiegels vermieden wird und zugleich keine
wesentliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes eintritt. Gleichzeitig entstehen
bei Niedrig- und Mittelwasserabfllissen strukturreiche Strémungsbereiche, die sich
positiv auf die Gewassertkologie und die Sohlstabilitat auswirken.

Zur zusatzlichen Sicherung der Gewassersohle ist entlang zweier Lenkbuhnen
(Fam. 346,00 — 430,00) der Einbau von Sohlriegeln aus Wasserbausteinen vorge-
sehen. Die bestehenden Spundwandsperren bleiben erhalten und werden an die
geplante Sohllage angepasst. Die Boschungssicherungen erfolgen beidseitig durch
Wasserbausteine auf entsprechender Unterlage.

Ergénzend umfasst das Vorhaben Malinahmen zur Verbesserung der Zugéanglich-
keit und Aufenthaltsqualitat, insbesondere die Verlegung eines Gehwegs, die Her-
stellung von Trittsteinen und Sitzgelegenheiten sowie die Ausstattung mit Park-
banken. Die MalRnahmen erfolgen unter Berticksichtigung naturschutzfachlicher
Belange, insbesondere unter Erhalt wertgebender Gehdlzstrukturen. Zudem ist die
Einbringung von Totholz sowie die Schaffung von Habitatstrukturen vorgesehen.

Im Vergleich der untersuchten Varianten weist die Riickverlegung des orographisch
rechten Ufers gegeniiber dem Spundwandverbau am linken Ufer deutliche Vorteile
auf. Diese bestehen insbesondere in der verbesserten hydraulischen Leistungsfahig-
keit durch Absenkung des Wasserspiegels im Hochwasserfall, der 6kologischen Auf-
wertung des Gewassers sowie der besseren Einbindung in das Landschaftsbild.

Demgegenuber sind mit der Variante eines Spundwandverbaus am linken Ufer stér-
kere Eingriffe in das Gewéasserprofil sowie geringere tkologische Entwicklungs-
maoglichkeiten verbunden.

Im Rahmen der Abwagung aller betroffenen Belange, insbesondere des Hoch-
wasserschutzes, der Gewassertkologie, der technischen Umsetzbarkeit sowie der
landschaftlichen Einbindung, erweist sich die Rickverlegung des orographisch rech-
ten Ufers als die vorzugswiirdige Losung.

Zwingende Versagungsgriinde

Das Vorhaben ist nicht nur objektiv erforderlich, es stehen ihm auch keine zwingen-
den Planungsleitsatze entgegen, die bei der Planfeststellung strikte Beachtung ver-
langen und im Rahmen der planerischen Abwagung nicht iberwunden werden kén-
nen. Insbesondere ist die Planung mit der gesetzlichen Vorgabe des § 68 Abs. 3
Nrn. 1 und 2 WHG vereinbar, wonach der Plan nur festgestellt werden darf, wenn
von dem Ausbau eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere
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eine erhebliche und dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwasser-
risiken oder eine Zerstorung natirlicher Ruckhalteflachen, vor allem in Auwéldern,
nicht zu erwarten ist und andere Anforderungen nach diesem Gesetz oder sonstigen
offentlich-rechtlichen Vorschriften erfullt werden.

Begrindung der Entscheidung Uber die Einwendungen

Ist zu erwarten, dass der Ausbau auf das Recht eines anderen nachteilig einwirkt
oder ein Dritter ohne Beeintrachtigungen eines Rechts gemaf § 14 Abs. 4 Satz 1
Nrn. 1 - 4 WHG nachteilige Wirkungen zu erwarten hat, und der Betroffene Einwen-
dungen erhebt, darf ein Plan gemal § 70 Abs. 1 Halbsatz 1 i. V. mit § 14 Abs. 3 bis
6 WHG nur festgestellt werden, wenn die nachteiligen Wirkungen durch Inhalts- und
Nebenbestimmungen verhttet oder ausgeglichen werden. Nachteile i.S.v. 8§ 14 Abs.
4 Satz 1 Nrn. 1 - 4 WHG liegen vor, wenn durch den Ausbau, auch ohne dass
dadurch ein Recht beeintrachtigt wird,

- der Wasserabfluss, der Wasserstand oder die Wasserbeschaffenheit ver-
andert wird,

- die bisherige Benutzung eines Grundstiicks beeintrachtigt wird,

- das Wasser fir eine Wassergewinnungsanlage entzogen wird,

- die dem Einwender obliegende Gewasserunterhaltung erschwert wird.

Bei der Beurteilung der individuellen Betroffenheit der Unterzeichner konnte weder
eine Beeintrachtigung deren Grundstiicke noch eine Verschlechterung der Hoch-
wassersituation festgestellt werden. Selbst bei einem extremen Hochwasserereignis
(HQextrem) sind die Grundstucke gem. Berechnungen nicht betroffen.

Das Recht, Einwendungen gegen den Plan zu erheben, hat nach Art. 73 Abs. 4 Satz
1 BayVwVIG ,Jeder” — aber auch nur der — ,dessen Belange durch das Vorhaben
bertihrt werden”. Verlangt ist, dass eigene Rechte oder schutzwiirdige Interessen
durch das Vorhaben beriihrt werden (kénnen). Nicht einwendungsberechtigt ist
daher wer nur Interessen der Allgemeinheit oder dritter Personen geltend macht
(BVerwG UPR 1995, 269).

Es muss sich um Interessen handeln, die nach den fiir die Planfeststellung maf3-
geblichen Vorschriften rechtlich erheblich sein kbnnen. Bei der Abwagung im Fach-
planungsrecht sind samtliche Interessen zu bericksichtigen, die ,nach Lage der
Dinge*” fur die Abwagung von Bedeutung sind. Als Gegenstand einer Einwendung
genugt jedes sachlich gerechtfertigte Interesse tatséchlicher oder rechtlicher Natur,
das nach Bewertung der Rechtsordnung schitzenswert ist. Dazu gehdren das Inte-
resse privater oder offentlicher Eigentiimer sowie dinglich Berechtigter, von enteig-
nenden Inanspruchnahmen verschont zu bleiben, das Interesse an einer ungestor-
ten Nutzung des Grundstiicks und personliche Interessen, die den Schutz von Leib,
Leben und Gesundheit (Art. 2 Abs. 2 des Grundgesetzes -GG-) sowie die ungehin-
derte private Lebensgestaltung (Art. 2 Abs. 1 GG) betreffen.

Nach gefestigter Rechtsprechung (vgl. BVerwG, Urteil vom 16.12.1993 — 4 C 20/91,
NVwZ 1994, 485) ist als ,Betroffener” im Sinne des Art. 73 Abs. 6 BayVwVfG nur
anzusehen, wer durch das Vorhaben in eigenen, rechtlich geschitzten Interessen
berthrt wird.

Die vorgebrachten Einwendungen der Einwender A, B und C werden daher mangels
Betroffenheit zurtiickgewiesen.
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Flachenbedarf zur Verbesserung des Hochwasserschutzes entlang des Auerbaches

Vom Grundstick FI.Nr. 132/9, Gemarkung Oberaudorf, mit einer Gesamtflache von
2.197,00 m2 werden 0,00 m2 dauerhaft und 36,07 m2 voriibergehend als Arbeits-
streifen bendotigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 385/9, Gemarkung Niederaudorf, mit einer Gesamtflache von
4.943,00 m2 werden 198,45 m2 dauerhaft und 33,00 m2 vorlbergehend als Arbeits-
streifen bendotigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 737, Gemarkung Oberaudorf, mit einer Gesamtflache von
950,00 m2 werden 21,94 m? dauerhaft und 39,27 m? voriibergehend als Arbeits-
streifen bendétigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 738, Gemarkung Oberaudorf, mit einer Gesamtflache von
22.550,00 m?2 werden 175,37 m2 dauerhaft und 451,18 m? voriibergehend als
Arbeitsstreifen benétigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 976/28, Gemarkung Niederaudorf, mit einer Gesamtflache
von 3.712,00 m2 werden 288,63 m2 dauerhaft und 559,36 voribergehend als
Arbeitsstreifen benotigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 976/85, Gemarkung Niederaudorf, mit einer Gesamtflache
von 6.523,00 m2 werden 0,00 dauerhaft und 300,07 m2 voribergehend als Arbeits-
streifen bendtigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 976/100, Gemarkung Niederaudorf, mit einer Gesamtflache
von 322,00 m2 werden 127,24 m2 dauerhaft und 0,00 m2 voriibergehend als Arbeits-
streifen bendétigt.

Vom Grundstiick FI.Nr. 977, Gemarkung Niederaudorf, mit einer Gesamtflache von
13.671,00 m2 werden 11.365,27 m2 dauerhaft und 215,19 m2 vortibergehend als
Arbeitsflache bendtigt.

Bei den Grundstiicken, die bendtigt werden, handelt es sich grof3tenteils um Wasser-
flachen und Waldflachen. Die Grundsticke FI.Nrn. 737 und 738 der Gemarkung
Oberaudorf sowie die Grundstticke FI.Nrn. 385/9, 976/28, 976/100 und 977 der
Gemarkung Niederaudorf liegen derzeit teilweise im vorlaufig gesicherten Uber-
schwemmungsgebiet des Auerbachs.

Die dauerhaft wegfallende Flache macht bei den Grundstticken FI.Nr. 976/100 und
FI.Nr. 977, Gemarkung Niederaudorf einen betrachtlichen Anteil an der Gesamt-
flache der betroffenen Grundstiicke aus. Von den tbrigen Grundstticken sind durch
die geplanten BaumaRhahmen geringere Teilflachen betroffen. Durch die Hoch-
wasserschutzmaRhahme werden die Nutzungen auf den Grundstiicken grundsétz-
lich nicht beschrénkt.

Der Unternehmer hat fUr die Eintragung entsprechender Dienstbarkeiten bzw. im
Fall des Eigentumserwerbs eine angemessene Entschadigung, die dem objektiven
Wert der betroffenen Grundstiicke entspricht, zu leisten (vgl. Auflage Nr. 111.1.10 und
111.8 dieses Bescheides).

Fur betroffene Flachen sind Grunddienstbarkeiten oder Grunderwerb erforderlich.
Das Einverstandnis der betroffenen Flurstiickseigentiimer hinsichtlich der Grund-
dienstbarkeit oder des Verkaufs lhres Grundstiicks wird vom Unternehmer geklart.
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Angesichts der herausragenden Bedeutung der Hochwasserschutzmafl3nahme fir
den Ortsteil Reisach sind die damit verbundenen Nachteile daher von den betroffe-
nen Grundstickseigentimern hinzunehmen.

Abwé&gung

Gemal § 70 Abs. 1 Halbsatz 1 i. V. mit § 14 Abs. 3 und 4 WHG ist bei der Ab-
wagung zu prifen, ob zu erwarten ist, dass der Ausbau auf das Recht eines anderen
nachteilig einwirkt oder Nachteile i.S.d. § 14 Abs. 4 Satz 1 Nrn. 1 - 4 WHG eintreten.
In diesem Fall darf der Plan nur festgestellt werden, wenn die nachteiligen Wirkun-
gen durch Inhalts- und Nebenbestimmungen verhitet oder ausgeglichen werden. Ist
das nicht méglich oder waren Ausgleichsmafinahmen wirtschaftlich nicht vertretbar,
so kann der Plan trotzdem festgestellt werden, wenn der Ausbau dem Wohl der All-
gemeinheit dient oder bei Nachteilen i.S.d. § 14 Abs. 4 Satz 1 Nrn. 1 - 4 WHG der
durch den Ausbau zu erwartende Nutzen den fir den Betroffenen zu erwartenden
Nachteil erheblich Ubersteigt. In diesen Fallen ist der Betroffene zu entschadigen (8
14 Abs. 4 Satz 3 WHG).

Im Rahmen der Abwagung der 6ffentlichen Belange untereinander sowie mit den
kollidierenden Privatinteressen erfolgt eine Prifung, ob sachgerechte, d.h. an den
Planungsleitsatzen orientierte und hinreichend gewichtige Griinde es gerechtfertigt
erscheinen lassen, den einen Belang hinter den anderen zuriicktreten zu lassen.

Im Hinblick auf die enteignungsrechtliche Vorwirkung des Planfeststellungsverfah-
rens gemafl 8 71 WHG i. V. mit Art. 28 des Bayerisches Gesetz lber die entsché-
digungspflichtige Enteignung -BayEG- muss sich im Rahmen des Planfeststellungs-
beschlusses die Notwendigkeit der Inanspruchnahme eines Grundstiickes als Ergeb-
nis einer gerechten Abwagung der fir und gegen das Vorhaben streitenden 6ffent-
lichen und privaten Belange erweisen.

Die spezifischen, aus Art. 14 Abs. 3 GG abzuleitenden materiellen Anforderungen an
eine sich maglicherweise an das Planfeststellungsverfahren anschlieRende Enteig-
nung sind der Enteignungszweck und der Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit.

Der mit der Enteignung verfolgte Zweck muss einen konkreten, dem Wohl der All-
gemeinheit dienenden Zweck verfolgen. Zum anderen muss die Enteignung den
Grundsatz der Verhéaltnismafigkeit wahren, d.h. sie muss zum Wohle der Allge-
meinheit objektiv erforderlich, d.h. unumgénglich sein. Insbesondere darf es kein
milderes Mittel zur Erreichung des Zwecks geben und der Entzug des Eigentums
muss zu dem verfolgten Zweck in einem angemessenen Verhdltnis stehen, wobei zu
bertcksichtigen ist, dass der Entzug durch die zu gewahrende angemessene Ent-
schadigung erheblich abgemildert wird.

Die Herstellung eines angemessenen Hochwasserschutzes bebauter Flachen in der
Gemeinde Oberaudorf ist ein 6ffentlicher Belang von sehr hohem Gewicht. Der
Hochwasserschutz dient sowohl den einfachgesetzlichen Vorgaben aus auch dem
Schutz der Grundrechtspositionen von Teilen der Bevolkerung der Gemeinde
Oberaudorf, insbesondere dem Schutz von Leben und Gesundheit, Art. 2 Abs. 2 des
Grundgesetzes -GG- sowie von Eigentum und Besitz, Art. 14 Abs. 1 GG. Das Vor-
haben dient schlieZlich auch der Vermeidung von Umweltschaden und damit der Er-
fullung des in der Staatszielbestimmung des Art. 20a GG enthaltenen Auftrags zum
Schutz der natirlichen Lebensgrundlagen. Die MalRhahmen dienen damit dem Wohl
der Allgemeinheit (8§ 70 Abs. 1 Halbsatz 1 i. V. mit § 14 Abs. 3 Satz 2 WHG), da mit
dem Vorhaben der Schutz des Ortsteils Reisach vor einem 100-jahrlichen Hoch-
wasserereignis (HQ100) hergestellt wird. Derzeit wéaren im Hochwasserfall Wohn-
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und Gewerbebebauung in grofem Umfang betroffen und es besteht daher ein sehr
hohes Schadenspotential. Beeintrachtigungen von bzw. Eingriffe in Natur und Land-
schaft werden durch die im Landschaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen
Mafnahmen ausgeglichen.

Die Stellungnahmen der angehérten Behorden und Trager offentlicher Belange wur-
den, soweit mdglich, in den unter Nr. Il dieses Bescheides festgesetzten Inhalts-
und Nebenbestimmungen berlcksichtigt. Eine Beeintrachtigung des Wohls der All-
gemeinheit ist daher nicht zu erwarten.

Durch die HochwasserschutzmafRnahme im Bereich des Auerbachs wurden die
betroffenen Eigentuimer in ihren Grundeigentum beeintrachtigt (vgl. Punkt Nr. 2.9).

Die geplante Inanspruchnahme stellt fiir die betroffenen Grundstiickseigentimer
eine zum Teil erhebliche Belastung dar, da die betreffenden Flachen entweder
dauerhaft beansprucht werden oder sich die bisherige Nutzung vorubergehend ver-
andert und einschrankt.

Andererseits ist der geplante Ausbau des Auerbachs erforderlich fur einen ausrei-
chenden und einheitlichen Hochwasserschutz im Bereich Reisach, der sowohl den
betroffenen Anwohnern als auch dem Gesamthochwasserschutz fur die Gemeinde
Oberaudorf zugute kommt.

Im Bereich der Malinahme werden die betroffenen Grundstiicke fiir die Anlage des
neuen Bachverlaufes bendétigt. Nach Auffassung der Planfeststellungsbehdérde ent-
stehen angesichts der Grol3e der verbleibenden Grundstiicke durch die Ma3hahme
keine unwirtschaftlichen Restflachen (siehe Ausfiihrungen unter Punkt Nr. 2.9). Die
Einschrankungen des Eigentums durch die geplante MaRhahme scheinen daher hin-
nehmbar. Dies gilt auch deswegen, weil die Grundstiicke weiterhin genutzt werden
kénnen und Beeintréachtigungen durch eine voriibergehende Nutzung dahingehend
rickgebaut werden kénnen, dass diese nach der Bauzeit wieder voll nutzungsféahig
sind. Fur die Inanspruchnahme der erforderlichen Teilflachen der Grundstiicke ist
Uberdies im Rahmen des Erwerbs bzw. der Dienstbarkeitseintragung vom Unter-
nehmer eine entsprechende Entschadigung zu leisten.

Teilweise liegen die betroffenen Grundstlcke auf3erdem im vorlaufig gesicherten
Uberschwemmungsgebiet des Auerbachs. Durch den Ausbau sind diese im Ortsteil
Reisach der Gemeinde liegende Grundstiicke von einem mdéglichen HQ1o0 ge-
schutzt.

Die Eingriffe in geschiitzte Rechte der Betroffenen, insbesondere bei der notwen-
digen Beschrankung des Eigentums durch Eintragung einer entsprechenden Dienst-
barkeit, stellen schwerwiegende Beeintrachtigungen dar. Demgegentber steht aber
das Interesse am wirksamen Hochwasserschutz der betroffenen Gebiete der Ge-
meinde Oberaudorf. Die geplanten MalRnahmen entsprechen den aktuellen wasser-
wirtschaftlichen Vorgaben und dienen dem Ziel, eine Vielzahl von Betroffenen, hier
vor allem im Ortsteil Reisach, vor Schaden durch Hochwasser zu bewahren. Damit
kommen die Vorteile des Hochwasserschutzes teilweise auch den Grundstiicks-
eigentiimern zugute.

Die notwendigen Beschrankungen des Eigentums durch Eintragung entsprechender
Dienstbarkeiten halten sich im Rahmen des Tragbaren. Gebaude missen nicht be-
seitigt werden, Grundstticke werden nur auf Teilflachen beschrankt und kénnen von
den Betroffenen weiter genutzt werden. Die Nutzungseinschrankungen werden im
Rahmen des Erwerbs oder der Dienstbarkeitseintragung angemessen entschadigt.
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Hinzu kommt, dass die Beschrankungen nur dort erfolgen werden, wo tatséchlich ein
unabweisbarer dringender Bedarf besteht. Damit werden die fir die Durchfiihrung
des dem Allgemeinwohl dienenden Vorhabens unvermeidbaren Eingriffe in das
Eigentum wenigstens einer angemessenen finanziellen Entschadigung zugefuhrt.
Der Unternehmer hat zuerst den freihandigen Erwerb bzw. die freihandige Ein-
tragung der Dienstbarkeiten anzustreben. Fur den Fall, dass dies erfolglos bleibt, hat
er in einem sich anschlieRenden Enteignungsverfahren dem Eigentimer eine an-
gemessene Entschadigung zu leisten.

Insgesamt kommt in Anbetracht der Umstande dem Interesse der Allgemeinheit an
der Herstellung eines wirksamen Hochwasserschutzes und damit eines sicheren
Lebensraumes im Ortsteil Reisach der Gemeinde Oberaudorf héheres Gewicht zu
als den beriihrten privaten Interessen, insbesondere den Interessen der betroffenen
Grundeigentiimer an einer uneingeschrankten Nutzung ihrer Grundsttcke.

Unter Abwagung der fir das Vorhaben sprechenden 6ffentlichen Belange mit den
durch das Vorhaben beeintrachtigten privaten Belangen ist dem Antrag auf Planfest-
stellung deshalb stattzugeben.

Umweltvertraglichkeitsprifung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Der Plan der Ausbaumafnahme kann ohne Durchfiihrung einer Umweltvertraglich-
keitsprifung festgestellt werden, da es sich gemaR Art. 69 Satz 3 BayWG in Verbin-
dung mit 8 1 Abs. 1 Nr. 1, 8 7 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeits-
prifung -UVPG- i. V. mit Ziffer 13.13 der Anlage 1 zum UVPG um ein Vorhaben han-
delt, bei dem zur Feststellung der UVP-Pflicht eine allgemeine Vorprufung des Ein-
zelfalls durchzufiihren ist. Diese Vorprifung hat unter Berticksichtigung der in der
Anlage 3 zum UVPG enthaltenen Kriterien ergeben, dass bei dem Vorhaben keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 1, 2 und 4 Abs. 1 Nr. 1 des Kostengesetzes
-KG-.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach seiner Bekanntgabe Klage erhoben
werden bei dem

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof in Miinchen,
Postfachanschrift: Postfach 34 01 48, 80098 Miinchen
Hausanschrift: Ludwigstralle 23, 80539 Munchen.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

e Die Einlegung des Rechtsbehelfs ist schriftlich, zur Niederschrift oder elektronisch in einer fiir den
Schriftformersatz zugelassenen Form méglich. Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfacher E-
Mail ist nicht zugelassen und entfaltet keine rechtlichen Wirkungen!

e Ab01.01.2022 muss der in § 55d der Verwaltungsgerichtsordnung -VwGO- genannte Personenkreis
Klagen grundsétzlich elektronisch einreichen.

e Kraft Bundesrechts wird in Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten infolge der
Klageerhebung eine Verfahrensgebihr fallig.
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Fundstellen der zitierten Gesetze und Vorschriften

BayVwViG
GG

WHG

BayWwG

BNatSchG

BayNatSchG
KG

BayEG
UVPG

VwGO

Noichl

Bayerisches Verwaltungsverfahrensgesetz (BayRS 2010-1-1)

Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutschland in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.05.1949
((BGBI. S. 1), Zuletzt geandert durch Art. 1 AndG (Art. 109, 115, 143h) vom 22.3.2025 (BGBI. 2025 | Nr. 94)

Wasserhaushaltsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 31.07.2009 (BGBI | S. 2585),
zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22.12.2023 (BGBI 2023 | Nr. 409)

Bayerisches Wassergesetz (BayRS 753-1-UG)

Bundesnaturschutzgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 29.07.2009 (BGBI | S. 2542),
zuletzt gedndert durch Gesetz vom 23.10.2024 (BGBI 2024 | Nr. 323)

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayRS 791-1-UG)
Kostengesetz (BayRS 2013-1-1-F)
Bayerisches Gesetz Uber die entschadigungspflichtige Enteignung (BayRS 2141-1-B)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 18.03.2021
(BGBI | S. 540), zuletzt geandert durch Gesetz vom 22.12.2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348)

Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 19.03.1991 (BGBI | S. 686),
zuletzt geandert durch Gesetz vom 11.01.2026 (BGBI 2026 | Nr. 9)

Hinweise:

Es wird empfohlen, Wetterwarndienste im Hinblick auf Starkregen und Hochwasser
wahrend der Bauzeit intensiv zu beobachten.

Die Planfeststellung erlischt, wenn nicht innerhalb von funf Jahren nach deren Bestands-
kraft mit der Durchfiihrung der AusbaumalRnahme begonnen worden ist. Die Frist kann
vor Ablauf einmalig um hochstens funf Jahre auf Antrag durch das Landratsamt Rosen-
heim verlangert werden (8 70 Abs. 1 Hs. 2 WHG i. V. mit Art. 69 Satz 1 BayWG i. V. mit
Art. 75 Abs. 4 BayVwVIG).

Ist der Planfeststellungsbeschluss unanfechtbar geworden, so sind Anspriiche auf Unter-
lassung des Vorhabens, auf Beseitigung oder Anderung der Anlagen oder auf Unterlas-
sung ihrer Benutzung ausgeschlossen (8§ 70 Abs. 1 Hs. 2 WHG i. V. mit Art. 69 Satz 1
BayWG i. V. mit Art. 75 Abs. 2 und 3 BayVwVfG).

Auf Art. 75 Abs. 2 und 3 BayVwVfG wird hingewiesen.
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In Abdruck

1.

Gemeinde Oberaudorf
83080 Oberaudorf

mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Rosenheim
Prinzregentenstralle 39
83022 Rosenheim

zum Schreiben vom 18.12.2024, mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Bezirk Oberbayern
Fachberatung fur Fischerei
VockestralRe 72

85540 Haar

zum Schreiben vom 02.04.2025, Az. 10a717div, mit der Bitte um Kenntnisnahme.
Staatl. Bauamt Rosenheim

Wittelsbacherstralle 11

83022 Rosenheim

mit der Bitte um Kenntnisnahme.
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